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Dotyczy: Konferencji prasowej z dnia 6 lutego 2014 r.

Zapewne wiele oséb zdziwit fakt mojego uczestnictwa w konferencji prasowej
zwolanej w dniu 6 lutego br. w ROD Lotnisko przez odwotanych czionkow Okregowej
Komisji Rewizyjnej. Diatego sktadam niniejsze wyjasnienia.

Juz odwolanie Pani Grazyny Franke z funkcji Prezesa OZM PZD budzilo
zastrzezenia poparte podpisami 21 z 29 czlionkéw OZM PZD, obecnych na posiedzeniu
w dniu @ kwietnia 2013 r., pod "Stanowiskiem Czionkéw Okregowego Zarzadu
Mazowieckiego Polskiego Zwigzku Dziatkowcow w sprawie odwolania z funkcji Prezesa
Pani Grazyny Franke™. Niezaleznie od waipliwych spraw merylorycznych istotna byla dia
mnie sprawa niescistosci statutowych. W § 56 ust. 1 Statutu PZD zapisano, ze "W PZD
obowigzuje dwuinstancyjny sysiem posicpowania wewngirzzwigzkowego, chyba Ze
statut stanowi inaczej" (A zaden z paragrafow statutu nie stanowi inaczej). W§ 56 ust. 21
3 Statutu PZD przewidziano mozliwoSC i sposéb odwolania od uchwaly podjetej w
pienwszej instancji do "organu wyZzszego stopnia”. Zgodnie z § 50 ust. 3. Statutu PZD
uchwata o odwotaniu czionka PZD z funkcji powinna zawiera¢ "uzasadnienie i pouczenie
o prawie, trybie i terminie odwotania”. Tak wiec z formalnego punktu widzenia Prezydium
KR PZD (jak tez pozostale organa Jednostki Krajowej) nie powinno podejmowac uchwat
dotyczacych indywidualnege czionka w pierwszej instancii, gdyz nie mozna wowczas
wskazaé zgodnej z §50 statutu drogi odwolawczej, a bez tego uchwaia jest niezgodna z
postanowieniami Statutu PZD a wiec jest niewaina z mocy prawa. Tak tez nalezy
traktowat Uchwale Prezydium KR PZD o odwolaniu Pani Grazyny Franke z funkcji
Prezesa OZM PZD. Na pismo do KR PZD w tej sprawie odpowiedzi nie byio.

Analogiczna sprawa wystgpita przy odwotaniu Okregowe] Komisji Rewizyjnej.
Krajowa Komisja Rewizyjna, podejmujgc uchwale o odwolaniu z funkcji czterech
czlonkéw Okregowej Komisji Rewizyinei, ziamala podstawowe prawo Czlonka PZD,
okreSlone w p.7) §14 Statutu PZD (Czionek zwyczajny ma prawo brac udziat w
posiedzeniu organu PZD, na kiérym podejmowana jest uchwala dofyczgca jego oscby w
pierwszej instancji, zabiera¢ glos i skladac wyjaSnienia na takim posiedzeniu). Tu nie ma
zapisu "o ile statut nie stanowi inacze]". Podobnie posigpio Prezydium OZM PZD




odwotlujgc z funkcji Prezesow ROD Anne Chmielak i Andrzeja Laszczyka. Ale kuriozum
stanowi odwolanie pani Jadwigi Pluciriskiej-Skrzypiniskiej. Protokét kontroli prowadzonej
przez Krajowg Komisje Rewizyjng nie postawil jej zadnego zarzutu. Zostala odwotana
tytkko dlatego, zeby mozna bylo wygasit mandaty pozostalym czionkom komisji. Uwazam
takie postepowanie za niedopuszczalne. Nie dam na to "milczgcej zgody”.

Diatego wiadnie wzigtem udzial omawianej konferencji prasowej. Wystagpitem tam
jako czionek Prezydium OZM PZD wyrazajacy swoje zdanie, do czego (mysie) mam
prawo. Nie podawalem sie za reprezentanta OZM PZD ani jego Prezydium wigc nie
narazitem na szwank dobrego imienia innych czionkow.

Niezaleznie od powyZzszego uwazam, Zze w obecnej sytuacji Zwiazku nadarza sig
wyjgtkowa okazja, aby nowo opracowywany statut wiasciwie uregulowat opisane powyzej
sytuacje i nie zawierat sprzecznych zapiséw dajacych jednostce krajowej uprawnienia do
niszczenia dziataczy zwigzkowych bez prawa do odwolania. Nie jestem prawnikiem, ale
licze, ze prawnicy Krajowej Rady poradza sobie z tym problemem.




